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Calidad y repercusion internacional de los estudios publicados.
Dos conceptos distintos que deben promocionarse por un igual
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Hace 3 afios, la Sociedad Espaiiola de Cardiologia
(SEC) decidi6 estimular la publicacion de articulos
originales de calidad sobre investigacion cardiovascu-
lar en REVISTA EsPANOLA DE CARDIOLOGIA. A tal fin,
cred un Premio anual dotado de un millén de pesetas
con su correspondiente Accésit de 500.000 ptas., desti-
nado a realzar los méritos de los trabajos mds destaca-
dos!. La iniciativa se sumaba a los distintos premios
que con la misma finalidad habian instituido, por si
misma o a través de la industria farmacéutica, la SEC
y algunas de sus secciones cientificas como la de car-
diologia pedidtrica y cardiopatias congénitas y la de
cardiologia intervencionista, en afios anteriores.

El premio constituy6 una de las primeras medidas
que adoptamos para incentivar la publicacion en la Re-
vista de estudios clinicos o bdsicos de calidad y, sin
duda, una de las que obtuvieron mayor aceptacién y
efectos inmediatos.

En sélo 3 afios, podemos decir que los fines por los
que se instaurd dicho premio se han cumplido amplia-
mente. Ello se ha debido, no tanto a la cuantia del pre-
mio en si, como a otras razones. Es evidente que reci-
bir el Premio constituye un honor, hecho que se
realza en la ceremonia de adjudicacién de Premios y
Becas que cada afio se realiza durante el acto inaugu-
ral del Congreso de la SEC, y que también se ve refle-
jado por su inclusion entre la relaciéon de méritos de
investigacion que los autores incluyen en sus curricu-
lum. Por otro lado, el Premio ha tenido un efecto posi-
tivo de contagio, el «efecto dominé», ya que, de algu-
na manera, ha influido en la creaciéon de nuevos
Premios por parte de otros grupos de trabajo de la
SEC, como el de cardiologia nuclear y, globalmente, a
triplicar la cuantia de estos Premios; de este modo, de
un presupuesto de un millén de ptas. en 1997 pasamos
a otro de 2.600.000 ptas. en el 2000.
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Estos hechos, aunque importantes, son s6lo aspectos
parciales de los efectos que ha tenido el Premio. EI mas
importante ha sido, sin duda, que ha contribuido a me-
jorar la cantidad y la calidad de los articulos originales
remitidos a la Revista para su posible publicacion.

Tras la reciente consecucion del factor de impacto
por parte de la Revista? concedido por el Institute for
Scientific Information (ISI), y con el inicio de este mi-
tico afio 2001 y del siglo xx1, el Comité Ejecutivo de
la SEC ha decidido continuar apoyando activamente la
Revista instaurando dos nuevos Premios, dotados con
la misma cuantia que el anterior y con sus correspon-
dientes Accésit, a los articulos publicados que mayor
repercusion hayan tenido a medio y largo plazo sobre
la comunidad cientifica internacional.

A diferencia del anterior, los nuevos premios tienen
por objetivo no tanto premiar los mejores estudios pu-
blicados como su repercusion internacional. Calidad y
repercusion o impacto de la investigacién no son tér-
minos sinénimos. El término calidad se refiere al con-
tenido cientifico de la publicacién, su originalidad,
metodologia, claridad de exposicién, importancia de
los resultados y relevancia de la aportacién a los cono-
cimientos previos. El impacto, por su parte, se refiere a
la influencia que la publicacién puede tener sobre la
investigacion en general en un momento determinado®.
Por ello, aunque idealmente ambos aspectos deberian
ir parejos, ello no tiene por qué ocurrir. Asi, por ejem-
plo, un excelente y meritorio trabajo epidemiolégico o
sociosanitario de interés local es poco probable que
tenga una repercusion fuera del pais en el que se rea-
lizé. Por otro lado, pueden existir otros trabajos meri-
torios que, sin ser juzgados como los mejores en un
determinado momento, tengan posteriormente una im-
portante repercusion internacional.

Por lo mencionado anteriormente, es evidente que
los métodos para valorar la calidad y el impacto de los
articulos debe ser diferente. Mientras que la calidad
de los articulos se valora mejor mediante la opinién de
expertos, actualmente se reconoce que el nimero de
citas bibliograficas que reciben los trabajos es un indi-
cador del impacto y la influencia de los trabajos, lo
que caracteriza su importancia en funcién del recono-
cimiento otorgado por otros investigadores®. Por ello,
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los avances importantes que abren nuevas lineas de in-
vestigacion suelen despertar el interés entre otros cien-
tificos y aparecen con frecuencia referenciados en tra-
bajos posteriores.

A pesar de que el uso de las citas en la evaluacién
de la actividad cientifica ha sido objeto de una amplia
polémica*>, continda siendo el dnico método del que
se dispone para cuantificar de algtin modo la repercu-
sién, influencia o impacto del trabajo en la comunidad
cientifica. Estos recuentos de citas se realizan sobre la
base de datos del Science Citation Index (SCI), que es
la dnica que recoge la bibliografia de los documentos.
Por tanto, la repercusion de los articulos publicados en
REvISTA ESPANOLA DE CARDIOLOGIA sobre la comuni-
dad cientifica internacional se medira por el nimero
de citas bibliograficas recibidas desde las revistas in-
cluidas en la base de datos del SCI.

Por otro lado, dado que el objetivo es premiar no
tanto la originalidad de los trabajos (ya cubierta por el
anterior premio) como su repercusion internacional,
los nuevos Premios estdn abiertos a todos los articulos
publicados en la Revista ya sean originales como co-
municaciones breves, editoriales, articulos especiales o
de revision.

Es de destacar que el ritmo de envejecimiento de la
bibliografia médica varia en funcién de la velocidad
con que progresa la investigaciéon en cada drea y viene
determinado por la rapidez con que se citan los traba-
jos. En las dreas de rdpido crecimiento, como la car-
diologia, los investigadores tienden a citar trabajos re-
cientes, mientras que en dreas de lento crecimiento se
citan trabajos mucho mas antiguos. Por ello, el recuen-
to del nimero de citas que recibe un documento se
suele realizar a los 2 o 3 afios después de su publica-
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cidn, ya que se ha observado que, en promedio, los ar-
ticulos reciben el mdximo nimero de citas a los 2
afios. Sin embargo, la repercusion de un articulo es
mds justo evaluarla cuando se estudia a mds largo pla-
z0. En el caso de la medicina, un 50-60% de los docu-
mentos reciben citas a los 5 afios de su publicacion.
Por todo ello, se han creado dos nuevos Premios para
los articulos con mayor repercusion a medio y largo
plazo.

Estas son, pues, las razones por las que se han dise-
fado las bases de la convocatoria de estos nuevos pre-
mios de la SEC. Estamos seguros de que sus efectos
serdn tan positivos como los obtenidos con el Premio a
los mejores trabajos publicados en la REVISTA ESPANO-
LA DE CARDIOLOGIA.
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